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DDR-MEISTERSCHAFTEN 1978

- Das Ende der "Lochposten"T -

In der Umgebung von Karl-Marx-Stadt, im Abitwald an der Besenschenke,
trafen sich im Cktober 1978 die Besten unseres Landes zu den DDR-
Meisterschaften im Einzel- und Staffellauf. Wehrscheinlich hoffte |
der Veranstalter, der BFK des DWBO Kerl-Marx-Stadt, daB die Liufer '
im Zentrum der DDR-Strumpfindustrie gut auf den "Socken" sind. Die
Aktiven selbst und die Betreuer waren gespannt, ob die im vérigen
Jahr gezeigte Leistungekonzentration der Dresdner wirkliches Konnen
war oder nur auf den Heimvorteil im Neherholungsgebiet beruhte.
Aufmerksame Teilnehmer hofften auch, da8 die Impulse der Weltmeister—
schaften zur Bahnlegung als neue Erkenntnisse bereits verarbeitet
sein wilrden.

Daf die Erwartungen der Aktiwen nicht entt#uscht wurden, dafiir sor,
ten in allbekannter selbstloser Manier Werner Bregula - flbrigens ei-
ner der ganz wenigen Meister des Sports im Ski-OL und begeisterter
Alpinist - und seine Equipe aus Karl-Marx-Stadt, Zwicksu und Reichen— ]
bach. Sogar der Schatzmeister unseres Verbandes fend seine aktive
Erholung als Kampfrichter im Staffelgarten. Selbst das sehr unbequeme
Wetter zum Staffellauf mit Mieselregen, leichtem Schneefall und kal~
tem Wind hatte durch dem Veranstalter seinen Meister. Wenn auch nicht
uUbersehen werden darf, da8 der defir motwendige Kraftaufwand die
Grenzen der Leisiungsfihigkeit der Technik am Staffelziel hin und
wieder etwas Uberstiege

Am meisten gab es zum AbschluBtanz Diskussionen fiber die Behnen. Das
war schon immer so. Einige Erkenntnisse dieser Auswertung sollen
aber durch diesen Bericht etwas mehr in das Licht gerlickt werden.

Ein Handicap, allerdings zum Gliick fiir alle, wer die dunkel-violette
Farbe flr die Postenkreise. Man konnte sie infolge der auch etwas

zu dunkelen Karte Xaum erkennen. Vorgeschrieben ist lt. Regelordnung
eine transparent r8tlich-violette Druckfarbe. Dem Bahnleger ist also
ein weiter Spielraum dureh die Auslegung des rétlich-violetten Berei-
ches gegeben. Eine stirker rdtliche Nuance wire bestimmt Besser ge-
wesen. Man sieht daran, Ga8 auch diese Seite der Posienkennzeichnung
im Zusemmenhang mit dem fartendruck beachtet werden mu8., Bei einer
sehr hellen Karte ist offenbar fiir die Postenkreise eine Farbe in
Richtung violett gut geeignet, flr dunkle Karten dagegen nicht.

Im Wettkampf trat ein weiteres Problem so stark in den Vordergrund
da8 der Zeitpunkt einer Lisung gekommen ist. Demit ist gemeint, daB
es bisher {iblich war, Posten in IL8chern zu verstecken, was eigentlich
unter Beachtung der m¥glichen Toleranzen der Karte abzulehnen ist.
Auswiichse solcher Postenlagen sind ja hinlénglich bekannt, als Bei-
spiel sind Kreismeisterschaften in Leipzig und der Messelauf 1978

zum Alptraum der Liufer geworden. Auch zu den diesjihrigen DDR-Mei-
sterschaften wurden teilweise die Sieger an solchen Postenlagen ge-
kiirt. Das DDR-Fernsehen lieferte den besten Beweis fiir den an L&~
chern suftretenden Glucksfaktor. Ubrigens soll im vorigen Jahr ein
noch viel krasseres Beispiel in Schweden dazu gefiilhrt haben, daB man
gich etwas Besseres zu “"Lochposten"” hat einfallen lassen. Bei uns

ist es jetzt schon #e weit, daf mancher Starier beim Studium der Po-
stenbeschreibung damn das grefSe Zittern bekommt, wenn dort "Loch;

1,5 m" aufgefiihrt ist. Es steht somit dle Frage an den Bashnleger und
den Bahnkontrolleur, weshalk die Anregungen aus Schweden und von der
Weltmeisterschaft 1978 so wemig berlicksichtigt wurden.
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Probiert wurde, wie schon immer in der letzten Zeit, an dem ilodus fir
die Staffelbahnen. Viele finden sich schon nicht mehr durch. Am Start
wird dann, ohne sich darliber Gedanken zu machen, losgerannt. SchliesS-
lich findet sich alles voller Hektik in einem Dickicht mit vielen
Grében wieder und jeder sucht seinen individuellen Posten. Ehe jeder
seinen hat, probiert er, je nach persdnlichem Geschick, noch ein paar
andere durch.
Das Mindeste wire, daB die gewihlte Staffelmethode in der Ausschrei-
bung drei Monate vorher bekannt gegeben wird, mdglichst mit ausfiihr-
licher Beschreibunge Aus Begriffen allein 1&B8t sich oft nicht der
richtige Sachverhalt ableiten. MuS man aber zur DDR-keisterschaft
eine neue Variante auffithren, oder ist es besser, fir das Jjeweilige
Jehr von vornherein einen einheitlich anzuwendenden Modus vorzuschrei-
Ben? Ist des nicht geschickter, als immer die neueste Lode mitzuma-
chen? Man sollte bedenken, da3 unter den Bedingungen des jeweiligen
g:ndes unerprobte Problemibsungen immer ein erhebliches Risiko ent=
lten,
Eine ganz groBe NachlHssigkeit offenbarte sich bei der Kontrolle der
Startberechtigung der Aktiven. Vor allem fehlten siiltige Hrztliche
Sportatteste und teilweise sogar die Startbiicher. Wann greift man
endlich mel hier durch. Aber eigentlich tragen die entsendenden Sport-
gemeinschaften die Verantwortung. In den folgenden Scktionen scheint
es Leute zu geben, die bei einem Unfall die Kosten aus ihrer eigenen
Tasche bezahlem wollen:
se ohne Unter— chne
suchung Startbuch
Einheit Pd#d. Leipzig T
KMU Leipzig B
Lok Ieipzig-Mitte 2
TU Dresden
Medizin Dresden
Fortschritt Wehrsdorf
ASG Lébhau
Lok Aue
EAW Treptow
Aktiviet Zwickau
Uni Jena
Post Erfurt
Dynamo Weimar
Post Karl-Marx-Stadt
Ascota Kerl-Msrx-Stadt
Wissenschaft Quedlinoburg
Aufbau Karl-Marx-Stadt
Vorwérts Easepaohl

Lok Magdeburg
Eprgebnisse:
Orientierungslauf Meisterschaften der DDR
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Klasse: weibl. Jugend B Bahnl&nge: 39CO m

1. 35137 Jugendmeister Westphale,Sylvia Iok Stahlbau Dessau
© 2. 36:27 der DDR Heidan,Kathrin Lok Adorf
3. 38:13 Ulbricht,Anett Planeta Radebeul
4o 42:18 Winkler,Elke Lok Dresden
5. 45:28 Schwenk,Carcla EAW Treptow
6. 47:29 Kleaus,Annegret Portschr.Wehrsdorf
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Klasse: weibl. Jugend Bahnl#nge:

1. 35:30 Jugendmeister Lorenz,Heidemarie

2o 37:24 der DDR Guhr, Birgit

3, 39:13 Gommlich, Ute

4o 40:55 Richter,Sabine

5« 43:09 Schmalfeld,Annette

€. 45:39 Heinrich,Annette

Klasse: Damen Bahnlinge:

1. 55:45 Meister der DDR Keller, Erika

2, 61:50 Schaffrath,Heidrun

3. 62:38 Négler, Martina

4o 63:25 Schubert,Hannelore

5. 64:09 Kihne, Andrea

6. 68:24 Bbcker,Cornelia

Klasse: ménnl. Jugend B Bahnl#nge:

le 30:55 Jugendmeister Schiirer; Frank

20 .31:12 der DDR Schmalfeld,Thilo

3. 33:06 Zimmerling,Holger

4o 34122 Miller,Mathias

50 54140 Bormann, Jens

6+ 35:55 Placzek,Andreas

Klasse: m#nnl, Jugend Bahnlénge:

1o 37:00 Jugendmeister Opitz, Jens

2, 38:31 der DDR Leibiger, Jérg

e 39:58 Loitsch) Jens

4o 44:16 Spengler,Andreas

5o 45:36 Goslicki, Olaf

6. 45353 Grumnt, Gerd

Klasse: Junioren Bahnléinge:

le 5%:44 Juniorenmeister Leibiger, Jens

2, 54:41 der DDR Kraemer, Werner

Te 61:52 Augst,Mathias

4o 62354 Hempel, Jtrg

S5 63:42 Fuchs, Dietmar

6o 68:35 Ehrt,Michael

Klesse: Herren Bahnlénges:

1e 72:45 Meister der DDR Kretschmex,Reinh.

20 T6:52 Brettschneider,G.

Je T8:4T Krauge,Wolfgang

4. 80:30 M3ser,kichacl

5. 80:38 Brachmann, Ronald

6o 82:30C Lorensz,Hartmut

Orientierungelauf Bestenermittlung der DDR

Klasse: Demem Seniorem II Bahnlinga:
. 1o 42:10 Buerschaper,Chr.

2. 42:30 Dr.Grosse,Ingrid

3. 44129 Kunath,Rosemarie

4o 44:43 Roll, Rosemarie

5. 47:26 Heinemann,Ulrike

6. 4T:46 Schrei, Renate

4500 m

Motor Schénebeck
Lok Dresden
Planeta Radebeul
Fortschr. Wehrsdorf
Planeta Radebeul
Lok Magdeburg

7500 m

Planeta Radebeul

Elbe Dresden
Mot.Mitte KMStadt
Mot.Mitte KMStadt
Wiess. Uni Leipzig
Lok Dresden

5000 m

Lok Bautzen
Planeta Radebeul
Lok Dresden
Lok Dresden

Elbe Dresden
Dynamo Elbe Dresden

6700 m

Lok Bautzen

Lok Dresden

KOWEG G8rlitz

Lok Stahlbeu Dessau
Lok Magdeburg

Lok Leipzig-Mitte

8300 m

Lok Dresden
Lok Dresden
Fortschr. Wehrederf
Lok Dresden
Lok Dresden
Lok Dresden

12200 m

Dynamo Nord KiStadt
ASG Finfeichen II
Wiss. Quedlinburg
TU Dresden

Lok ES Berlin

TU Dresden

4500 m

Mot.Mitte Magdeburg
T Dresden

Motor Zella-Mehlis
Lok Dreaden

Dynsmo Elbe Dresden
Motor Ammendorf
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Klasse: Damen Senioren III Behnlénge: 5000 m

1. 44:49 Cruse, Helga Lok Leipzig-Mitte
2. 52:37 Schlittermann, H. Lok ES Berlin

3« 56:10 Berndt, Kite Post KuMStadt
Klasse: Herren Senioren II Bahnlénge: ??00 m

lo  49:56 Martin,Lothar Mot.Mitte KMStadt
2. 53:59 Schmalfeld, T. Pleneta Radebeul
3. S5T:11 Wichmann, Peter Lok SO Magdeburg
4e S5T:1T Grosse,Harald TU Dresden

S5¢ 58:53 Dr.Heinemann, R. Dynamo Elbe Dresden
6. 62:42 Lindner, Horst liot.Mitte KMStadt

Klasse: Herren Senioren III

Bahnlénge:

5800 m

1e 46:737 Einecke,Manfred HSG TH Merseburg

2. 48:10 Simon, Volkmer TU Dresden

3 48:48 MBnnel, Klaus Fortschr. Wehrsdorf
4e 48156 Dr.Dietze,lothar Lok Leipzig-Mitte
S5« 49:00 Pistor, klaus Lok Dresden

6, 51:16 Liibcke,Wolfgang EAW Treptow

Klasse: Herren Senioren IV Bahnl&nge: 4300 m

1. 39:43 Lorenz,Gerhard Motor Sch¥nebeck

2. 42:4Q Mothes, Rudolf Lok Aue

Je 43:03 Herting,Ginther Lok ES Berlin

Staffelorientierungslauf” Meisterschaften der
weibl. Jugend
81:55 Jugendmeister

Klaase:

Te

2e

3

4.

S5e

6o

Klasse:

Te

Ze

Se

T TS, el vhTT OB

86:38

90: 51

95:14

99: 45

104:13

T6:51

79:51

84:10

der DDR

minnl. Jugend

Jugendmeister
der DDR

DDR

Planeta Radebeul

Lok Dresden I

Fortschr.Wehrsdorf

Dyn.Elbe Dresden

Lok Magdeburg I

Lok ES Berlin

Lok Dresden I
KOWEG Gbrlitz

Lok Dresden: II

Gommlich,Ute
Schmalfeld,A.
Ulbricht,A.
Winkler, E.
Petzold, H.
Guhr,Birgit
Reime, M.

HS H.
Richter, S.
Kliemann,
Hinkel, B.
Singer, S.
Weaterﬂolz.,v.
Heinrich, A.
Hammer, H.
Hauck, C.
Kriiger
Lehmann, H.

Miller, M.
Kraemer, L.
Leibiger, J.
Hich‘t, Te
Richter, H.
Loitsch, J.
Kemter, B.
Zimmsriing, H.
Winkler, T.

27:51
56:45

28:40
58:20

31:24
€5:30

28:24
57:07

31:24
68:3%2

73:15

24:15
54:15

25:54
53:00

26:00
55:00
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noch Klasse: m#nnl. Jugend

4. 8B4:55 EAW Treptow Schwenk, O. 27:03
Libcke, P. 57:40
Nitschmann,K.

5. 89:45 Lok Bautzen Schiirer, F, 27:06
Schﬁfer, L. 54325
Opitz, J.

6e 93:54 Dyn.Elbe Dresden Boden, R. 24:30
Bormann, J. 62:05
Hering, P.

Klasse: Damen

1o 119:19 Meister der DDR Dyn.Elbe Dresden Heinemann, U,
Schaffratk, H.  85:46

Winkler, R.

20 122337 Mot.Mitte KMStadt Richter, M.
Schubert, H. 88:43%
Nigler, M.

3. 135:51 Planeta Radebeul Tonmn, G. 51156
Gommiich, B.  100:54

. Keller E.

4. 145:43 Lok Leipzig-MitteI Bdge, Je 48:15
Volger, C. 93:20
Lingelbach,P.

5. 151:39 Wiss., Uni Leipzig Kihne, A. 38:25
Marle, Ch. 93:20
Winkler, R.

6o 155:58 Fortschr.Wehrsdorf Koch, M. 49:41
Kassner, P. 105:37
Férster, R.

Klasse: Herren

1e 135:01 Meister der DDR TU Dresden I Méser, M. 45:24
Lunze, J. 88:05
Conrad, H.

2. 145:33 Lok ES Berlin Brettachneider 45:25
Seefeld, D. 95:00
Brac R.

36 145:43 Wiss.Quedlinburg Wendler, C.
Krause, W. 102:45
Conrad, D.

4. 149:20 Wiss.Uni Leipzig I Kilhne, H.A.
Kiihne, U. 105:37
Minnel, H.

5. 149:24 Planeta Redebeul Hieckethier,M.  57:42
Schmalfeld,T. §05:25
Tonn, K.

6s 153:30 Dyn.Elbe Dresden Beaumgart,H.-D. 51:42

Bellmann, D, 102241
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St ienti uf Bestenermittlung der DDR
Klasse: Herren Seniorem II
1. 128:5%6 TU Dresden I Grosse, H.
Simon, V.
Thémelt, Dr.
2. 147:41 Mot.Mitte KMStadt Lindner, H.
Zdnnchen, D.
Martin, L.
e 152:53 Lok Magdeburg Riebeseel, G.
Guth, H.
Jﬁger, E.
4. 153:39 Lok Leipzig-Mittel Zemenek, A.
Cruse, P.
Dr.Dietze,L.
S5« 155:08 Lok Dresden Roll, M.
Hoy, G.
Pistor, K.
6o 166:14 Motor Schbnebeck  Filigner, H,
Lorenz, G.
Fuchs, F.
Rghmenlauf Einzellauf
Klasse: D 15 Bahnlénge: 3300 m
1. 33:35 Zimmermenn, B. Turbine Potsdam
2. 35:14 BShmel, a Dynamo Weimar
e 3B:13 Strau8,Patricie Lok ES Berlin
Klasse: D 17 Bahnllnge: 73400 m
1. 33:09 Westerholz, Viola Lok Magdeburg
2, 34:30 Liibcke, Sabine EAW Treptow
e 3T:11 N&gler, Petra HSG Uni Jena
Klasse: D19 Behnlénge: 5100 m
1o 50:25 Schaufu8, Tamara Pad. Leipzig
2. 30:39 Bdge, Jutta Lok Leipzig-Mitte
Se¢ 53:00 Marle,Christina Wiss. Uni Leipzig
Klasse: H 15 Behnlénge: 3900 m
1o 32:28 Hensel, Joachim Fortschr.Wehrsdorf
20 34:19 Teich, Frank Fortschr.Wehrsdorf
Js 39:37 WeiB, Volkmar Lok Adorf
Klasse: H 17 Bahnlénge: 5000 m
1o 31324 Richter,Harald KOWEG Gérlitz
2o D4:27 Schéfer, Lutz Lok Bautzen
Je 35:44 Kunter, Bruno Lok Dresden
Klasse: H 19 Bahnlénge: 5800 m
1. 35:38 - Ansorge, Ronald Dyn.Elbe Dresden
2, 40:22 Nemes, Zsolt Lok Fr.L. Dresden
50 42:16 Prucha, Miroslawy TU Dresden
Klasse: H 21 Bahnlénge: 8400 m
le 57322 Genderjahn,Ludwig Lok Magdeburg
2, 60:17 May, Joachim TH Magdeburg
3o 67:56 Engelmann,Roland Uni Jena

Dr., Dietze

T 090

. T
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Der OL um den Pokal der Messestadte Europas
— Leipzig Dritter —

Brno war Ende September Castgeber der achten Auflage des IOLPM, wie
die Kurzbezeichnung flir den Internmationalen Orientierungslauf um den
Pokal der Messestédte Europas lautet. Seit Jahren schon ist die Zahl
der Bewerber gleich. Finf Mannschaften - aus Brno, Budapest, Plowdiw,
Poznan und Leipzig - messen ihre Kr&fte miteinander in Einzel- und
Staffelwettbewerben. Da sich auch innerhalb der Vertretungenm unter
den Betreuern und WettkBmpfern die Gesichter nicht allzu sehr Endern,
mutet der alljéhrliche Messepokal fast wie ein kleines Familientref-
fen am. Nicht anders war es in diesem Jahr.

Die Freunde asus Brno gaben sich groBe Mithe, uns den Aufenthalt in der
CSSR so angenehm wie m¥glich zu gestalten. Neben der vorzliglichen:-Be-
treuung gelt ihr Hauptaugemmerk natlirlich dem Bemithen, einwandfreie
und auf hohem Niveau stehende Liufe zu veranstalten.

Per Sonderbus ging es nach der offiziellen BegriiBung in der Messe-
stadt etwa 100 km nordwestlich. Das herrlich gelegene Skihotel in der
Mihe von NMove Mesto war unser Ziel. Dieses mit allem Komfort ausge-
stattete Hotel blieb unser stindiges Quartier, zu dem es uns an allen
Tagen mit Magnetkraft zuriickzog. Neben den gediegenen Bedingungenm in
dieser Herberge sorgte aber auch das Wetter daflir. Es zeigte sich an
ellem drei Lauftagen von der denkbar schlechtesten Seite. Regen, Re-
gen und nochmals Regen hier cben auf dem"Dach Europes", wie das Ge=
biet in Reiseprospekten stolz genannt wird, weil es eine Wasserschei~
de zwischem dem Schwarzen Meer und der Nord- bzw. Ostsee darstellt.

Schon beim Trainingslauf direkt am Stadtrand von Zder konnten wir uns
von der susgezeichneten Qualitét der Karten iUberzeugen. Allerdings |
machte uns der ungeheure - und filr uns ungewochnte - Detailreichtum

auch ganz schon zu schaffem. Alle drei Karten - flir jeden Lauf'ein

neues Blatt! -~ waren von den Gebriidern Pavel und Petr Dudik angefer-

tigt worden.

In dem Einzell#ufen setzten sich mit Ada Kucharova und Zdemek Lenhart

die Vorjehressieger erneut durch. In sehr flechem, aicht allzu schwie-

rigem Gel#nde kamen beide trotz der postenreichen Strecken auf super-

schnelle Zeiten. Sie waren - gerade aus Norwegen zuriick - noch in Wi~

Form. Ausgezeichnet schlug sich Harald MEnnel, dem winzige vier Se-

kunden zu Zoltan Kiss und somit zu Bronze fehlten. Bei den Damen

konnte mur Andres Kihne einigermaBSen Anschlu8 an die Liuferinnen aus

Brno und Budapest halten. !
In den Staffeln sah -es anfangs recht glinstig fir Leipzig eus, denn

beide Startléufer wechselten als zweite noch vor Brno. Wihrend die

Damen dann auf den dritten Platz zuriickfielen, diesen aber souverin
behsupteten, wurden die M#nner noch big auf Reang wier durchgersicht.

Hier zeigte sich, 'daB die Mannscheft ‘aus Poznan etwas unterschitzi

worder war. Sie hatte zwei Weltmeisterschaftsteilnehmer em Schluf

aufgeboten, die mit erstaunlichen Zeiten soger Harald MEnnel keine

Chance ‘lieBen.

Denmoch reichte es in der Gesamtwertung hinter Brno und Budapest, des

seine lberraschenden zwei Staffelsiege frbhlich feierte, und vor Poz-

nen und Plowdiw wieder zum dritten Platz. Das war besonders erfree-

lich, weil sich Leipzig erstmals nur auf Wettkémpfer stltzte, die

auch einer Gemeinschaft der Messestadt amgehdren.
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Ergebnisse:
Einzellsuf - Damen (7,4 km, 15 Posten}

1.Kucharova (Brno) 48:30; 2.Kovacs (Budapest) 57:25; 3.Hudeckova
57:27; 4.Sumberova (beide Brno) 60:03; 5.Korik 60:10; 6.Daniel (beide
Budapest) 62:52; T.Babakova (Brno) 64:3%6; B.Kithne (Leipzig) 65:29;
9.Bebessy (Budepest) 67:54; 10.Tatchewa (Plowdiw) 69:27: ese
ég.gingelhach T4:25; «.. 16.Volger 85:01; 1T7.Marle (alle Leipzig)

Einzellauf - Herren (14,0 km, 27 Posten)

1.Lenhart 77:48; 2.Pavelek (beide Brno) T9:44; 3.Kiss (Budapest)
82:21; 4.Minnel (Leipzig) 82:25; S5.Horvath (Budapest) 84:%1; 6.Krajca
(Brno) 85:59; 7.Svobods (Brno) 88:33; 8.Trzmieleweski 90:17; 9.Hornik
(beide Poznan) 91:47; 10,Hegediis (Budapest) 93:30; 11.H.Kilhne (Leipz)
94:4%; 12,Sumbera (Brno) 95:22; 13.S6ter (Budapest) 95:23; «..
{géUég?hna 102:39; 19.Beyer 105:31; 20.Morgenstern (alle Leipzig)

Staffel - Damen:

1. Budapest (Daniel/Kowacs/Korik) 112:28; 2. Brna (Sumberove/Hudek-

kova/Kucharova) 113:59; 3. Leipzig (Kiuhne/Lingelbach/Volger) 135:%4;
4e Plo¥diw (Rakowa/Andonowa/Tatchewa) 151:13; 5. Poznan %Hntala/lbt{
Motala} 188:23,

Staffel - Herren:

1. Budapest (S8ter/HegedUs/Horvath/Kiss) 174:10; 2. Brno (Svoboda/
Krajca/Pavelek/Lenhart) 176:09; 3. Poznan (Biziel/Rutkowski/Hornik/
Trzmielewski) 219:27; 4. Leipzig (H.Kilhne/Beyer/Morgenstern/Minnel)
227:39; 5. Plowdiw (Botschukow/Burgow/Kesakow/Davkow) 242:11,

H.—A. Kﬂ.hne
KMU Leipzig

|Fazit der Ungarnreise unserer Nationalmennschaft:

GEGEN skandinavische ELITE
WACKER _GESCHLAGEN

© Beste Plazierungen in den Staffelrennen

Mit einer anstrengenden Liegewagenfahrt und der verpaBten Trai-
ningsméglichkeit am Wettkampfort begenn flir uns die Reise zum
Nationenpokal nicht gerade erfolgversprechend.Doch die schlech-
te Laune schlug schnell in groBe Erwartung um: Gastgeber Ungarn
hatte sich zum Netionencup in Szekesfehervar solch prominente
Vertretungen wie Schweden,Norwegen,Finnland eingeladen.Dazu ge-
gsellten sich Ddnemark,die Schweiz und unsere 4 Damen und 6 Her-
ren,die unter der Leitung von D.Kirkamm und den Trainern
G,Hessel und H.Conrad an den Start gingen.Noch erstaunter waren
wir,als in den Startlisten die Namen der beiden norwegischen
Weltmeister,Anne Berit Eid und Egil Johansen,zu lesen waren.
Beim Abend-Lockerungslauf war die Mannschaft wieder bester
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Stimmung.Jeder brannte darauf,im direkten Vergleich mit den
Assen aus Nordeuropa,aber auch mit den starken Gastgebern und
den Schweizern,sein Kdnnen zu messen.

‘.1.‘" Einzellauf um den Nationenpokal,30km ndrdlich von

* Szekesfehervar
¥Wir bekommen weiche Knie: 14,9km,26 Posten,Optimalroute 17,5km
fir die Herren und 8,5km,15 Posten fiir die Damen.Wir fiirchten
etwas den ungarischen Wald,werden beim Wettkampf dann aber po-
sitiv Uberrascht.Sehr gut belaufbarer Laubwald,der sich zum
Querlaufen direkt anbietet,zumal die Wege kaum zu sehen sind.
rennesseln und Dornengestriipp halten sich in Grenzen.
Bei den Herren plazieren wir uns geschlossen im Mittelfeld und
halten den Riickstand in Grenzen.Durch eine falsche Codezahl am
Endposten verliert fast jeder noch 2...3 Minuten.Unsere Damen
haben Schwierigkeiten mit dem Hthenprofil.Erika biiBt bis zur
Zeitkontrolle am 3.Posten fast 20 Minuten ein.In der Nationen-
wertung fallen wir vom 8.Platz(Herren)noch auf den "11.Platz
(vor Dimemark II)zuriick.

D 1.Menson Swd 64,40 H 1.mon Nor 88311
2,Edit Ung 65,61 2,Szabo Ung 89,44
3.Hedberg Swd 67,52 3.Fjaerstad Nor 92,26

28.Winkler 77,70 39.Moser 105,05
30.Ndgler 78,81 46.Kretschmer 107,36
56.Schaffrath 92,54 54.Brettachneider 109,80
63.Keller 112,59 56.Kraemer 110,25
57 .MEnnel 110,32
62 .Krause 111,65
76.Lunze 118,05

Staffelleuf im gleichen Gelénde
5'1 1' Sensationeller _a.PLATZunserer Damen

Ungarn I,Ungarn II,DDR,Schweden II,Norwegen I,Schweiz lautete
der Zieleinlauf bei der Damenstaffel.Dabei erschienen wir nech
dem ersten Wechsel nicht einmal en der Schnellwertung der besten
Zehn,wenngleich Erika mit dem 12,Platz in der Spitzengruppe be-
reits den Grundstein fiilr diesen Erfolg legte.Martina absolvierte
unbeklimmert ihre Teilstrecke und wechselte gleichzeitig mit den
plazierten Vertretungen.Von der Hektik unbeeindruckt lieB Rita
die Weltmeisterin A.B.Eid im wahrsten Sinne des Wortes im Wald
stehen und kam unter dem Jubel unserer Mannschaft und zum Erstau-
nen der Skendinavier als Dritte durche Ziel.

Die Herren erfuhren im Feld der 24 Staffeln,daB man nicht nur
sicher orientieren und die Konkurrenz im Auge behalten mufB,son-
dern,da8 international vorallem ein h8heres Tempo gelaufen wird,
Etwas ungliicklich disqualifizierte sich eine Staffel durch einen
falschen Posten,
1.Norwegen(Fjaerstad,Johansen,Daehli,Thon)211,05 ,2.Schweden I
(Franson,Bostrsm,Martenson,lauri)211,78 ,...15.DDR II(M&ser,
Ménnel ,Kraemer,Conrad)239,16

811 Einzellauf "7.November-Pokal"

: * n¥rdlich von Budapest im Pilis-Gebirge
Etwas entriistet sind die ausléndischen Vertretungen,da auf die-
ser Karte bereits nationale Ldufe stattfanden.Bei den Herren
"nur®12 Posten auf 12,4km,aeber die Hdhen.Zu den FleiBhdhen kom-
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men noch einige unklare Postenstandorte.Weltmeister Johansen
rehabilitiert sich fiir den 37.Platz vom ersten Lauf und setzt
mit 78 Minuten recht deutlich die MaBst#be,Auch Erika revanchiert
sich fiir die Schlappe vom ersten Lauf mit einem beachtlichen

13.Platz,

t) 1.Borgenstrdm Fin 59:24 |{ 1.Johansen Nor 78: 31
2.Tjernlund Fin 59:50 2.Dosek Ung T9:39
3.Moberg Swd 61:08 3.Vekerdi Ung 83:51

13.Keller 68:31 43 ,M#nnel 98:47
28.Schaffrath T6:05 48.Kretschmer 100:07
32.Winkler 78:31 55.Brettschneider 103:31
57.Négler 97:54 58.Krause 105:04
66.Lunze 109:36
67.Kraemer 109:58
79.M8ser 122:55

Z7.11. starrellaut "7.November-Pokal®
Sage und schreibe 75 Demen- und 96 Herrenstaffeln gehen an den
Start.Durch einen 2km langen Anstieg zum ersten Posten reiht
sich das Feld zu einer langen Kette auf.Des Farste durchschaut
man schnell,denn die Posten liegen meist nur 30m auseinander,so
dafl lediglich in Postennghe eine schnelle Entscheidung notwendig
ist,ansonsten wird bis zum "Umfallen" gelaufen.Am ersten Wechsel
liegen unsere Startléufer wieder in den Spitzengruppen.Die Herren
laufen die 9,6km in 50 Minuten!'Heidi 1#B8t es sich nicht nehmen,
an den Filhrenden dranzubleiben.Wolfgang l&uft bis zum Geht-nicht-
mehr.Hat er doch die Moglichkeit,direkt gegen E.Johansen laufen
zu ktnnen.Am letzten Wechsel trauen wir unseren Augen nicht:
Eine Herrenstaffel und die Demen kommenin der Spitze ein.

Durch eine ungiinstigere Gabelung verlieren unsere SchluBldufer
den Anschlufl zur Spitze.Dafiir kann Reinhard durch einen furio-
sen Lauf DDR I auf den 14,Platz vorbringen.Bei den Damen gibt
es erneut eine sehr gute Plazierung: Zehnter.

D 1.schweden I 121:30 H 1.Schweden I  150:43
2.5chweden II121:45 2.Norwegen 1 150:48
3.Norwegen I 124:00 3.CSSR (Sklenar,Tichacek,

10.DDR (Keller,Schaffrath Kacmarcik) 150:54
Winkler) 132:00 14 ,DDR I (Brettschneider,Miénnel,
Kretschmer 158:15
17.DDR I1I(M&ser,Krause,Lunze)
159:00
o8 L R M. Mdser

3, Fots TU Dresden

3. T/Ez o.

4, ab D/H 11

5. 1.6.79 1. IX, Ba

6.18.6.79 Posteingang 2. 27.5.79

7. Eberhard Sieler, 9026 K.-M.-St. 3. T/Ez o.

R.-Luxemburg-Str. 25 4, alle Klassen

8. 3.- + Transport + Ubermach 5. 14.4.79

Nach- und Ummeldung dopp. Geb.
30,6.79 K.-M.-Stadt

Feste Quartiere o. eig. Zelt;
bendtigte Quartiere und Angabe,
ob Anreise m. eigenem Transport-
mittel bereits mit Voranmeld.
mitteilen; Teiln. em SZ-Pokal
k¥nnen bis 21.00 Uhr anreisen

9.
10.

T . T

10.

Klaus M#nnel, 8608 Wehrs-
dorf, Alter Grenzweg 6

a) u. b) 2,50 M, ¢) 3,50 M

+ Ubernachtung u. Transport
f. Nachmeldungen 2.- M Zusch.
Anreige Wehrsdorf bzw, Bhf,
Sohland

OL-Earte 1:15 000, 1978

e ——
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Diskussion] Ein offenes Wort...

Izlgtzter Zeit‘nehren sich die Stimmen, die sich mit dem Abschnei-
dem unserer Nationslmammschaftsmitglieder bei internationalen Wett-
kémpfen beschiftigem, Dieses Thema wird die Gemlter immer aufs neue
erhitzen. Ich m8chte den Verfassern entsprechender Artikel in der OLI
Nr. 24 recht éeban, wenn sie Reserven in Trainingsumfang, -methodik,
spezifischer Wettkampfvorbereitung usw. sehen. Doch sollte man bei
der Suche nach dem Ursachen "schlechter” Leistungen nicht auf halbem
¥Wege stehenbleiben. :
Der Orientierungslsuf het in den letzten zehn Jshren, wenn auch in
den einzelnen Lindern in verschiedenem Grade, die Entwicklung zum
Hochleistungssport vollzogen. Wir haben diesen Weg nicht beschritten.
Damit ist das Wesentliehe gesagt. Man mu8 also bei der Einschiitzung
von Ergebnissen derauf achten, da8 nicht gleicher MaBstab auf ver-
schiedene Dinge angelegt wird.
Zunlichst vielleicht zum Argument der fehlenden Breité. Die Erfahrun-
gem anderer Sporterien zeigen, daf die sogenannte "Massenbasis" nicht
zwangsllufig zu Spitzenleistungen fihrt, genausowenig wie eine rela-
tiv Xleine Basis Spitzenleistungen ausschlieB8t. Volkssportliche
Orientierungsléufe finden im allgemeinen eine groBe Resonanz. Unser
Verband ist aber, unter anderem auf Grund fehlender Ubungsleiter,
ipfrichter, Kartenzeichner, Behnleger und Funktion#re, nicht in
der Lage, die sich ihm bietenden M3glichkeiten zur Breitenentwicklung
richtig zu nutzen. Was mencher Ubungsleiter und Kampfrichter in
ehrenamtlicher THtigkeit leistet, ist sehr beachtlich und verdient
h8chste Ansrkennung. Doeh werden wir nur auf dieser Grundlage allein
den Traum von der Massenbasis und auch der Spitzenleistung nicht ver-
wirklichen k¥nnen. Dieser Weg fiihrt nur Uber eine groBSe Anzshl aktiv
wirkender Funktiondire der verschiedenen Ebenen und Bereiche, die mit
Einsatz und Leidenschaft himter ihrer Sportart stehen. Wie schwierig
und langwierig dieser ProzeBS ist, mge man sich am Beispiel der Ent-
wicklung des Skilanglaufs in unserer Republik veranschaulichen. Um
den Ausgangspunkt dabei noch eimmal klar zu fixieren und auch tiber
die Vergangenheit keime Illusionen aufkommen zu lassen, komme ich,
bezugnehmend auf einem Artikel der OLI Nr. 24, bei betont kritischer |
Betrachtungsweise zu folgendem SchluS: Wir breuchen nicht zu firch-
tem, wieder "zu den Iehrlingen im OL sbzurutschen", wir sind immer |
Lehrlimge gewesen, wenn man dieses Wort in seinem guten Sinne ver-
steht. Anknilpfend an das Obengesagte mdchte ich darauf hinweisen,
daB zahlreiche Mitglieder unserer Nationalmarmschaft innerhaldb ihrer
Spgt{gemeimcharten und. des Verbandes seit Jahren eine umfangreiche
Ar%eit leisten, sei es als Ubungsleiter, Kampfrichter, Kartenzeichner
oder Bahnleger und zwar in einer Weise, die fir manchen L#ufer bei-
epielhaft ist. "Sie haben sich des 8fteren ein Dankesch®n verdient
wm ihre hohen Ieietungen stlirker als bisher enzuerkennen und:sis fiir
neus und weitere, auch komplizierte Aufgaben anzuspornen.”
Wer sieh eimmal als Organisator eines griBeren Wettkampfes wersucht
hat wird wissen, da8 man weder unmittelbar vor noch nach der Veran-
staltung in der Lage ist, sportliche Hichstleistungen zu vollbringen.
Gleiches gilt sinngemlif fiir die Ksrtenaufnehme,
Jedes Jehr zum L#nderkempf mit der CSSR h&rt man sagen: "Noch vor
zehn Jahren waren wir dem CSSR~L#ufern zumindest gleichwertig, und
heute kessieren wir Rckstiéinde im 20-Minuten-Bereich" und im glei-
ehen Atemzuge: "Wir milssen mehr trainieren und uns ein Beispiel an
den CSSR-Liufers nehmen®! Das ist natirlich richtig, doch ganz so
einfach sind die Dinge 'mun auch wieder nicht. Weas men nicht mehr
hért, ist, wie Uie #uBeren Bedingungen dafiir geschaffen werden sol-
lem, miimlich wie




S

1. eine sportmedizinische Kontrolle des Trainings- und Wettkampf-
betriebes erfolgen soll . X
2. eine echte Anleitung durch einen Trainer erfolgen soll
3. eine Zussmmenarbeit mit den Betrieben, Universitliten und Schulen
erfolgen soll, die {lberhaupt erst sichert, da8 das Training als
gesellschaftlichg Tétigkeit anerkannt und nicht als Hobby abge-
fertigt wird
4. die Qualit#it unserer WettkBmpfe, insbesondere die des angebote-
nen OL-Geldndes und der Bahnanlagen, entscheidend verbessert
werden kann.
Wer unsere Leistungen mit denen der CSSR-Liufer vergleicht, mSge un-
ter anderem auch einmal unseren Wettkampfkalender mit dem eines
Lenhart, Kaczmarcik oder Cigos vergleichen - gute Orientierungsléu-
fer werden eben nicht nur im "Wdldchen hinter dem Haus" herangezo-
gen! Was die Wettkampferfehrung betrifft, kdnnen wir uns nicht mehr
mit unseren Sportfreunden aus der CSSR, der Sowjetunion, der VR Un-
girp,hder VR Bulgarien und bald auch nicht mehr der VR Polen ver-
gleichen.
Damit kein falscher Eindruck entsteht: Ich bin nicht der Meinung,
daB8 unsere Liufer bei internationalen Wettkimpfen schlecht abge-
schnitten haben. Vielmehr haben wir im Rehmen unserer Mdglichkeiten
eine Reihe guter Plazierungen erzielt. Ich halte {iberschraubte Ziel-
stellungen filr unrealistisch und wenig fruchtbar. Man kenn den zwei-
ten Schritt nicht vor dem ersten tun!
Als Grundlage flir Spitzenleistungen, vielmehr aber noch flr die Er—
fiillung der auf dem VI. Turn- und Sporttag beschlossenen Aufgaben,
sehe ich die Schwerpunkte der weiteren Arbeit in Folgendem:
- Verstérkte Ausbildung und Anleitung von Ubungsleitern und Trainern
- Ausbildung eines leistungsfihigen Stabes von Kempfrichtern und
Funktionliren
- Qualifizierung und Erweiterung des Kreises der Kartenzeichner und
eger
- Verbesserung der Qualitit der zeniralem Wettkimpfe. Sportliche Ge-
sichtspunkte miissen endliech einmal wieder organisatorisch-techni-
schen Uiberwiegen (an dieser Stelle kenn ich mir einen Hinweis auf
einige Termine des Jahres 1979 nicht werkneifen!)
- Verstlirkte Anerkennung ehrenamtlich geleisteter THtigkeit durch
die ZFK
- Schaffung von OL-Zentren mit regionalen Wettkampfsystemen und de-
ren verstérkte Unterstiitzung durch die ZFK (als solche Zentren
bieten sich die Réume Dresden, Karl-Marx-Stadt, Berlin, Magdeburg/
Harz, Leipzig und Erfurt an). 3 -
Orientierungsléufer diskutieren im allgemeinen hitzig und ausdauernd.
Es mag sein, da8 Erregung und Arger den einen oder anderen Satz die-
ses Artikels etwas zu heftig eracheinen lsssen - dann mSchte ich das
nachtréiglich abschwlichen. Doch wilrde es mich freuen, wenn es mir ge-
lungen ist, auf zweierlei hinzuweisen, niimlich »
erstens !
- die erreichten leistungen widerspiegeln den Entwicklungsstand
unserer Sportart .
und zweitens £
-~ Jeder, insbesondere der Kritiker, ist sufgerufen, seinen Beitrag
zum Voranschreiten zu leisten. -
Die Erfolge werden dann nicht ausbleiben!

Wolfgang Krause
‘Wissenschaft Quedlinburg
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MITTEILUNGEN DER ZFK OL

- Klassenzuordmumg 1979

Filr das Wettkampfjahr 1979 gilt folgende Zuordnung der Startklassen
zu den Geburtsjahrgingen:

Herren Damen

Klasse Geburts jahr Klasse Geburts jahr
H 9 1969/70 D 9 1969/70

H 11 1967/68 D 11 1967/68
HE1% 1965/66 D 1% 1965/66

H 15 1963/64 D15 1963/64
H1T 1961/62 D17 1961/62

H 19 1959/60 D 19 1945-60
H?21 1945-58 D 35 1937-44

H 35 1937=-44 D 43 19%6 und devor
H 43 1930-36

BE %0 1929 und davor

Abweichungen von dieser Klassenzuordnung sind nur nach RO Pkt. 3.4.
und Pkt. 3.5. mBglich.

- Staffellauf

Die DDR-Meisterschaften im Staffel-OL werden ab 1980 in der Klasse
H 21 mnit 4 Léufern durchgefiihrt.

- Festlegungen zur Durchfilhrung der Ausscheide um die FDGB-Pokale
Un die einheitliche Durchfilhrung der Ausscheide um die FDGB-Pokale,
vor allem in den Kreisen und Bezirken zu sichern, wird ab 1979 fol-
gendes festgelegt (gilt vorliufig nur fiir 1979)

le Fiir den Endausscheid um den Pokal des Bundesvorstandes des FDGB

ist je Sportgemeinschaft nur eine Mannschaft startberechtigt.
2+ Eine Mannschaft besteht aus je einem Wettkiémpfer in folgenden

Klassen: 1. 1inge B weiblich D 15
Lehrlinge B minnlich H 15
Jugend A weiblich D 17T
Jugend A nénnlieh H 17
Junioren Herrem H 19
Junioren Damen D19
Senioren Herren H 21
Senioren II Damen D 35
Senioren II Herren H 35
Senioren III  Damen D 4%
Senioren IIT Herren H 4%
Senioren IV Damem. D %0
Senioren IV Herren H 50

Eine Mannschaft mu8 mindestens 6 Klassen besetzen. Leistungsklas-
senl8ufer sind startberechtigt im D 19 bzw, H 21. Die Klassenfest-
legung ist einzuhalten. g
%+ Die Ermittlung der Kreis-, Bezirks- und Endsieger erfolgt einheit-
lich nach Punktewertung. s
In Anlehnung an Pkt. 8.2.1%. der RO OL erhflt der Sieger in Jjeder
Klasse 20 Punkte. Die ﬂ.:siorton L¥ufer erhalten emtsprechend ih-
Wn Platzes einen Punkt wepigere. Die Punkte der Mann-
tglieder werden je Mannschaft addiert und bilden das Br-
- mgs beim jeweiligen Ausscheid. Disqualifizierte Liufer erhalten
ke Punkte,

®
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Fir den Endeusscheid um den Pokal des Bundesvorstandes des PDGB
sind die Sieger der Bezirksausscheide startberecht

Zur Auffillung des Teilnehmerfeldes auf 20 Mannsc werden
von der ZFK OL weitere Mannschaften nominiert. Grundlage dafir
ist die beim Beszirksausscheid erreichte Punktzahl unter Berfick=
sichtigung der jeweiligenm Anzahl gestarteter Mannschaften beim
Bezirksvergleich.

Die Hominierung erfolgt mach Durchf(ihrung aller Bezirksausscheide
splitestens. 6§ Wochen vor dem Endausscheid: Die teilnahmeberechtig-
ten Mannschaftem: werden in der Ausschreibung verdffentlicht.

Fir 1979 gilt die Ausnshmeregelung, da8 die 5 erstplazierten
Sportgemeinachaften des Endausscheids 1978 bereits fir den End-
ausscheid 1979 qualifiziert sind.

Von den: Bezirksausscheiden ist sofort, aber spiitestens bis 30.6.
des laufenden Jahres, eine Ergebnisliste an Sportfreundin

Renate Schrei, 4011 Halle, Merseburger Str. 111 zu senden.

Der Punkt 7.1.3, der RO OL ist ehenfalls unbedingt einzuhalten.
Bei aller Ausscheiden ist in den Klassen D 19 H 21 keine
Klessifizierung 1lt. Klassifizierungsnormen m8glich,

Q. o -
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'@glisge der DDR 1978

Die Ranglisten der Klassen Di5 bis D35, Hi5 bis B50 (auSer Elite)
wurden nach dem seit {97% gliltigen Ptmitayatm ermittelt (20, 8,
7, 86, .. 2, | fUr die erstemx 19 erteten L¥ufer). Bewertungs—
mﬁatnﬁ ist d‘!e Sumne der 5 griSten Werte, bei weni

teten Ranglistenl#ufen die Summe aller Werte. Bei
wird der LEufer besser plaziert, der die hichste
reichte. Falls die hichsten Einzelwerte gleich sind, erhalten beide
denselben Piatz.

1978 wurden folgende 8 Ranglistenliufe durchgefiihrt:

r als 5 gewer-
eicher Summe

nzelpunktzahl ere

Neo Kame Datum ort pirti i - oS
1+ OL der Schwermaschinenbauer 16. 4. Genthin %02
2. Bsutzener QL %Qs 4o Schirgiswalde 338
S¢ Buchernwald-QL 7. 5« Hohenfelden sa2
4o Heide-OL 28. 5, Bad Schmiedeberg 418
5¢ MNecklenburger QL 4. 6o Lenz/Malchow 195
& QL "Rmd um den Miggelturm” 26. 8. Woltersdorf 533
Tes Ramberg-QL 17+ 9 Friedrichsbrunn 30¢
8, Dynamo-QL 24. 9, Arnsdorf 313

Mit 2580 Startf%llen sb D/E15 ain;chl. Elite wurde derselbe Wert wie
cht.

1977 wnd 140 mehr als {976 errei

B1S g2 "% 4 56 T °§
“1.Mfiller,M. Lok Dresdem 20 14 15 20 1T 20 20 20 100
2.Kitac K., EAW Treptow 18 16 O S5 18 17 18 12 87
S.Miller,J, Lok Potsdam - 12 18 9 20 18 1t 1T 85
4.Schmalfeld,T. Pl1.Redebeul 17 =- 16 18 = 16 = 18 8%
5.Schilver,F. Lok Bautzen t5 - 20 11 10 §5 &7 16  8i
6.;Grummt,L. Lok Leipzig-M 10 ¢ 8 12 = 11 16 15 64
7T.He P. Dyn E Dresden - 18 14 1T = = = 14 63
8,Zimmer: lok Dresden 15 O - 14 15 15 1 5 62
9.Wendler,H, Wiss.Quedlinburg 4 10 I3 O 8 14 15 1 60
10.GieSmann,R, Lok Dresden 11 1t = & t4 12 8 0O 56
11,Beden,R. E Dresden 5% 26.0tto,V. Lok Magdebur ¥
k -Weimar 52 27.Jung Iok ES Berl: b
4.Bejerie um et o ﬂ: %&nu ’ﬁ. x?.:knc.hndlilbg }3
1 23 Phak : edler : ] .
15 E Dresden 39 30.Bckardt,L. Pl.Badebeul 10
ni Lok Dessan e P 1 aﬂura’i‘a,i. . TH Magdeburg 1Q.
EAW Treptow . . 356 3%2,Schinits,A. BAW Treptow 10
ods  Dyn E Dresdem ' 31 3F.Méichsner,H.J. Aufb.EKMSt.: 9.
Lok ES Berlin "+ %g %.Iw,h;} lle;;l;.em g
- Wise.Quedlinburg- 35. Fuhrmenn,U, - EP Leipzig . -
Lok ‘ES-Berlin ' - 21 36,Proske,F.S. Lok Bautzen' 7
.Lek-Magdeburg .- 21 37.SehimmelyP. . Lok Adorf ' 36
QBrli . 19 37.Peil, U, Lok Mslchin' '~ &
1 T. EAW Treptow 16 -%37.Kemmitz,T. Dyn E Dresden 6
25.leitloff,i. ASG Halle 16 40.Blimler,D, Lok Weimar 4




poch H 15
40.Schartin,T. Wiss.Quedlinbg.
42.M8rkeach,F., ASG Halle
42.Brebeck,R. ASG Halle
42.Mshnert,U. Rot Heidenau
45.Goslicki,D. Lok Magleburg

213

1. Ulbricht,A. Pl Radebeul
2. Pohlschmidt,M. Turb Potsdam
5. Weatphal,S. Lok Dessau
4. '1nkler,i. Lok Dresden
5. Schwenk,C. EAW Treptow
6. Schiifer,H. Lok Dresden
Te Zemanek,H. Lok Leipzig-M
8. Heidan, Lok Adorf

9. Kaminsky,A. Mot Ammendorf
10.Mehnert,U. Lok Dresden

11.Zimmermann,S. Turb Potsdam
12.Hauck,C. Lok ES Berlin
15.HBeine,K. Einh BerggiesSh.
14.Falk,U. Lok Bautzen
15.¥achsmuth,S. Lok ES Berlin
16.Richter,H. EAW Treptow
17.Naumann,H, Lok Dresden
18.Hinrichsen,K. EP Leipzig
19.G01Iub,M. EAW Treptow
20.Jakohb,S, Lok Eisleben

:21,Lihs,B, ASG Finfeich.

22.Straus,P, Lok ES Berlin
2%.Senkbei1,H. Lok Dessau
24.Spengler,P. Mot Ammendorf

- 25.BS5hmel ,A, Dyn Weimar
cht

26.Albwe Lok Dresden
26.Wiesner,P. Post KMStadt
28.Stark,K, Chemie Leuna
29.Fiedler,R. Rat Heidenam
29.Mlllers,M, Lok Magdeburg
S1.Hinkel,B. Dyn E Dresdem
J2.Reyher,E. Post Erfurt

_”thler,J. EP I-inli(

H17
1. Leibiger,J. Lok Dresden
2. Loitsch,J. KOW GBrlits
3. Opits,J. Lok Bautgen
;.’ ?imn;l W. Mot :olagdobw;
. er,l. k Dessau
6, R chtcr,ﬁ. KOW GSrlits
Te Reichmann,J. Lok Weimar

-19-

%

4 45.NEgler,D. Uni Jena 2
3 45.Becher,R. Turb Potadam 2
3 45.Mller,E. Aufb KMStadt 2
3 49.Schiefner,R. Lok Neubrandb.i
D3 s, el wipied. (gt e Smu
20 20 17 20 20 20 - 20 100
5 14 20 18 18 18 18 15 92
16 17 16 17 1T 16 20 16 87
18 16 18 13 = = 13 4 T8
13 15 = 5 14 = 12 17 T1
wt e  TEIBUHIGT- 5 $T010 63
15 8 4 16 = 1% 9 9 62
- 18 =11 = 15 = 11 55
=- 12 PRICOIAS " - §40150 5%
- = 15 4. =1 6 0 52
44 34.Griiber,U. Post Erfurt 10
42 35.Senf,C, Lok Eisleben 9
40 35.loley,Chre. Dyn E Dresdem 9
35 35.Kricheldorf, ASV Basepohl §
35 39.Hameens Iﬁkmla“gdrb 3
v r,S. ebur
32 10.Klaus,i. Fort Wehrsdors = &
29 40.KHlber,S. Dyn Halle 8
28 42.Schiefner,B. Lok Neubrandb.T
26 4S.Mehlhorn,H, Mot KMStadt 6
23  44.Roefe,H. EAW Treptow 6
21 45.Menneke,P. EAW Treptow 6
20 - 46.NHtzold,H, EP Leipsig 5
] i, e S
. TaSe en
13 49.4dolf, K. Helle . , &
13 50.Zimme - Turb Potsdam 4
T AT
12 . . "4
12 53.Kmorrscheid Lok Wittenberg 2
12 54.Klimss,U. Fichte Jena 1
11 54.Richter,U. Rot Heidenmau 1
11 54.Bublitz,S. Lok ES Beylim 1
oo 2 —Hole B 6 7 -8
- 20 20 18 = = 17 20 95
- 15 8 0 20 1T 20 {8 93
- = {5 20 = 20 18 17T 90
20 17 13 19 18 14 16 12 85
17T = 17T 17T 14 96 = = 81
7 16 5 16 17 13- -~ 16 718
18 0 11 0 T 11 14 13 €7
6 = 0 11 « 5 11 10 - €3
1213 4 5 - 18 =~ - 62
15 8 0 9 = = 13 15 . 60




poch H 17
11.Keminsky,J. Mot Ammendorf
12.Leucke,0. Mot M Magdeburg
13.Kortenbeutel, Lok ES Berlin
14.Wildt,R. Metall Gera
15.Bandt,U, Lok QGreifswald
16.Herting,I. Lok ES Berlin
1T.Wiedenfeld,F. Pl. Radebeul
18.Kunter,B, Lok Dresden
Ig.Sclwerﬂ’c,O. EAW Treptow
20.Winkler,T. Lok Dreasden
21,.Miller,S. Lok Adorf
22.Geitner,V. = Medi Gera
2%.Blimler,0, Lok Weimar
24.Roszak,U.  Dyn Weimar
25.Bernhard,M. Lok Greifswald
26.Forner,A. E P Leipzig
27.Epperlein,R. PH Mot Gotha
D17
1. Lorens,H. Mot Schénebeck
2. Gommlich,U. Pl Radebeul
3+ Lehmann, Lok ES Berlin
4. Guhr,B., Lok Dresden
5. Petzold,H. Lok Dresden
6. Heinrich,A. Lok Magdeburg
7. Westerhoiz,V.Lok Magdeburg
8. Schmidt,M, = EAW Treptow
9. Schmalfeld,A.Pl. Radebeul
10.Régler,P, Uni Jena
11.Richter,S. Fort Wehrsdorf
12.Schaal,8.  Dyn Weimar
13.Fairon,G. E P Leipzig
14 .Hammer ,H, Lok Magdebur
15.Kriiger, K. Lok ES Berlim
16.K8hler,S. Lok Dresden
1T.Beime, Fort Wehrsdorf
18.Schi A. Uni Jena
19.He ) Dyn Weimar
20.Schmidt,S, Dyn Halle
21.Lubcke,§. EAW Treptow
22.Hempel K, Lok Dresden
23.Killat,U. Turb Potsdam
24.L5hr,S. Post Erfurt
25.Pajung,S. Rot Heidenam
26.Hahnemann,A. Post Erfurt
27+Suk,K, Lok Leipsig
28.Zirnstein,S. Lok Aue

=
1. Leidiger,Je. Lok Dresden
2. Hempel,dJ. Lok Dresden
5« Kraemer,HF. Lok Dreaden
4, Hemesx,Z. Lok HV Dresden
5. Beyer,H. KMU Leipzig
6. Hoffmann,D. Lok Bautzen

=-20=

53 28.Wilbrandt,R. Lok GreifswaldlO
52 29.Hellwig,R. E P Magdeburg 9
52 29.Enders,l.  ASC KMStadt = 9§
51 29.Hof Re Mot Ammendorf 9
50 32.GeiBler,H. KOW G8rlitsz 8
40 32.Neubert,U. TU Dresden 8
39 34.Fugner,B. Mot Schinebeck 8
3T 35.Wagner,T. Rob Zittau 8
35 36.Weimar,B.  Metall Gera 7T
33 37.Millers,L. Lok eburg T
22 38.George,R. Lok ES Berlin 6
20 39.Borchert,G. Mot M Magdebg. 5
14 40.Zapraxis,W. Mot M KMStadt 4
14 . 41.Richter,T. E P Magdeburg 3
14 42.Koschmidra,F.Mot M KMStadt 2
13- 42.Schuster,A. ASV Basepohl 2
12 42.Vogel,H. ASG Halle 2
122 5o epdmiaSie 5 T 338

20 18 8 1% 20 20 18 = 96
1T 16 20 20 ~ =~ 16 15 89
15 15 17 = 18 = 15 = 80
- 20 18 = = - 20 20 78
- 14 5 17 17 - 18 © T
1217 14 12 = = 10 = 65
13213 T 16 = 13 8 = 63
Tes 8 | w w3calf W 14 47 62
18 9 16 18 = = = = 61
=211 15 emiptenil@osl 110 57
50 29.Hemmer,B, Lok Magdeburg 16
47 30.Vieweg,K. Rot Heidenau 1%
45 31.J8ger,I. Lok ES Berlin 13
42 32.Boelecke,M. Lok Neubrandbg 11
42 33.Vo8,G. Lok Malchin 10
4Q 34.Weber,M. E P Leipzi 9
36 35.A1ve,D. Lok SO Magdbg 9
34 36.Engemann,I, E P Leipzig g
34 37.Hibner,S, Emp Magdeburg 8
3% 38.Weiland,D. Metall Gera 6
30 38.Hshn,H. Fort Wehrsdorf 6
26 40.Traut,C. TH Magdeburg 5
25 41.Bastian,G. Rot Heidenau 4
22 42.Richter,R. Wiss Jena 3
21 42.Franke,E. Dyn Halle 3
21 44.Friedrich,A.lok Magdeburg 2
17 45.Sehreiber,B.ASC KMStadt 1
16 45.Fératerling,S. Mot M Mgdbg 1
1 2 Becdrn Brolbé T8

- 20 0 20 20 20 20 20 100
=" AT "20"NTN-¥6 1< 1T eVE0 87
- 18 = 16 1T - 18-18 87
- 15 16 = = 16 16 17 80
20 12 = 15 14 =~ 11 - T2
19 =15 10718 1% 14 T2



Te Weinhold,R.
8. Augst,l.

9. h.lcha,]}.
10.Gerhard,J.
11 .Ansorge,R.
12:DBtl,A¢
15.Ehrt M.
14.Prucha,li.

' 5-D5rin8,R.
15.Berndt,9.
17.Damaschke,L.
18.Maus ,M,
19.Richter,U,
20.Herrmann,J,
21 .Gﬁtze,J.
22.Szekeres,V,
23.Storde °
24.Degel, t.

25.Brettschneider Lok ES Berlin

26.Bagschik,N, Akt. Zwickem
27.0ehme,J, " "~ KMU Leipsig
27.WeiB A, EAW Treptow
29.S0Be, L, KOW Gorlitz
D19

te Négler,M. Mot M KMStadt
2o HeB; U, Lok Weimar

%« Beyer, R Lok Magdeburg
4. Conrad, B. . Lok B Schandau
5« Richter, M. Mot M KMStadt
6s Cruse, Sts Lok Leipzigwi
Te Franz, M. E P Leipzig

8. Lowinger, S. Medi Dresden
9- Berning’ Uo KMU Ilﬁipzig.,
10.John, Bs Lok Stb Dessau
11.Bige, J. Lok Leipzig~M
12.Kuklinkova,J. TH Merseburg
13.Gommlich,E., Pl Radebeul
14.St8he, M, —  Dyn KMStadt
15.May, é. TH Merseburg
16.Sch811ing,G. Lak ES Berlim
17:Berning, E. “KMU Leipsig
18, Férster, R, = Fort Wehradors -
19:.Wichmann, U, Dyn Weimar
20sWeitling, U. KU Leipzig
2teSchauful, T. B P Leipzig
22.Hammer, 3. Lok SO Magdebg.
23.Bésler, I. Chemie Goswig
24.Marle, Chr. - KMU Leipxzig
2%.D8hler, B, Aufb KMStadt
26.Roth, A, TH Merssburg
2T7.Kluth, R, E P Exfupt
28,Dietze, U, Lok leipsig-u
29-Xsssner, P, Fort Wehrsdore
29.Forberg, XK. E P Erfurt
29.Wolfram, E, E P Leipxzig
2%:Renner, M. Lok Weimar

.- Metall
.~ Dyn % Dresden

Aufh KMStedt
Fort Wehrsdorf
Lok- Dreaden
Gera

Mot ) M KMStadt
Lok Dresden
TU Dresdenm
Lok Dresden
Post KMStadt
Mot Sch¥nebeck
Mot Ammendorf
Mot M KMStadt
Lok Magdeburg
ASV Ddberm
ASC KMStadt
Lok Eisleben
ASV L8bau

=21=-

12205 15 6 12 = 15 12 64
- ipereid 120 181 155 = r 36 g‘ﬂ
16 14 14 = 15 = = = ,
15:. 8104 Am "7 = 18 58
5%  30.Kohl M. KMU Leipzig 12
53 32.FischeryR.  ASV Ldbau 11
48 33.Schwars,U, = Turb Meiningen
43 33 KMU Leipzig

42 35.Reitx,F. .. ASV L¥bau

36 SG.SchEI.r.D. . ASV Lébau

3‘ 37.E[eika,3. Akt sﬂd—llt!

26 38.Spanier,C.  ASV LSbau

2%  39.Hammer,S. S P Magdeburg

23 40.Retzlaff,R. ASV Libau

25 41.Stotser,k, ASC KMStadt

21 41.MUller,8, ASV Frankfurt

17T 41.Crothkopp,E, ASV Basepohl

f4 44.0ese,M. - Pl. Radebeul

14 -44.Maye ,M, EAW Treptow

13. 46,Schumann,B, EMU Leipzig

15 47-3131‘.29,1; PL. Radebeu].

12 '48,Rohner,J. Dyn XuStadt
loo2 34 .5 6 .°7°"8
172120 204 !=ni 201, 20, A ksl is 9T
2018 $7T 83 = §5 - o= a3
514 1816 = 84 20 - 82
342 BulEl=RTT 9 #562.65 67
P32086 - = 0A WTAT .5 olT 64
12711 14 mei - 611013 611
=T w a2 $5 T 2 42 5%
=+ 07 o200 TEL - 2 pd 57
1178 Q7 = = 15 9 50
3l  Tam3T 3] - W% 47
44 33.Hewachel,C. Lok Dresden 12
43 S4.Renner, B, Lok Ador® 1
42 %5.Spilger,C. Pl Radebeul 10
4% 35.Zemanek,K. Lok Leipmiged 10
41 ©37.Schirmer,W. TU Dresden 9
4© ' 37.Einecke ,l'l. TH Merseburg 9
39 3%.Zeller. M, XNU Leipaig g
38 . 40.Paapy M - KMU Leipsig = @
34 ~ 40.Janke, B. Lok Adorf 8
33 © 42400 @, «TH KMSRadt &
32 - 43.MehnepySte Dym DiStadt " 7
21 "44.In der Stroth Lok Maglebg. 6
%0 - 45.Simom H, PHE EBrfurt - 6
30 46.Gal Tyle Chamie lownas s
21 46.M8se»,I. + TU Diesden 5
20 " 48.Meyer,R. PEd Esfurt i
18 49.Frank,A. Lok Newbrandbg. ¥
H 5Q0.Schneider,S. TH !ﬁnfdebu:rs 2
14 30.Reichert i. & P lLeipmig 2
14 52,Herrberg,F. Wias Jena 1
14 52.Westfeld,Cs ASV Basepohl t
14

T TR TR



-22-

Ezr Joi @ niacds o8 6 TieB
lo Seefeld,K-H. Lok Stb Dessau 20 1% 16 T t4 18 18 20 92
2« Schiffmenn,W. Lok Weimar 15 ~ 18 t5 11 16 8 16 80
%+ DShler,B. Aufb KMStadt 0 1 17 14 ¢8 15 9 13 T7
4o Juckelandt,G. Dyn Elbe Dresd. = 6 20 17 = 20 = = 3
S¢ Elesche,J, Lok ES Berlin 18 18 « 18 12 - = O 66
6. Schmalfeldt,T. Pl Radebeul - 20 = 20 -~ = 20 = 60
7. Wollenberg,B. ASV Basepechl el bl i 1 o 1> I i 58
8. Genderjahn,L. lok Magdeburg - 14 6 16 =~ = 14 - 50
10.May, Jo Merseburg 6 11 8 6 1 10 (2 - 47
11 .Bamann,J, TU [Dresden 45 37.Ebersbach,F. TH Merseburg 12
12.Lange, H. zu"ﬁfﬁ 44 38.Haugk, U,  Dyn Leipzig 11
13. Ahrems, V. Lok Potsdam 44 39.KieSling,K, TH KiStadt {1
14.Weniger, V. Lok Weimar 40 40.Kirchner,Wa Lok Zwickau 10
15.Drehmann,G. TH Mersehurg 35 40.Miller,A. KMU Leipzi 10
16.Ritter,S. ASY Libau J4 42.Sosnowski,J. KOW G8rlitz g
IT.%, i. ASV Basepohl 33 43.KeSler, C. Uni Halle 9
18. er,R, Medi Dresden 30 44.Schiiler,H, ASV Basepohl 8
19.Grieger,i. Iok Bautszen 28 44.Dohn, D. TH KliStadt 8
20.@dck,B, KiiStadt 27 46.Gutjahr,F,  ASV Ldbau T
21 .Hoffmann M, KMStadt 25 46.Kuckert,N. Lok Magdeburg 7
22.Wickfeld,N. Iok Rislebem 25 46.Weck, K-H. Medi Dresden 7
23.Flechsig,M, KMD hi{a:l 22 49.Klinger,M. Metall Gera 6
24 . Morgenstern,H. KMU Le p:gg 19 50.Schaffranek E P lLeipzig 6
25.Zschidrich,J. TH Magdeburg 19 5!.Rasehorm,B. Lok Quedlinbg. 5
26.Hickethier,N. P1 Radebeunl f8 51.Petermann,G. Uni Halle 5
27.RShmhild,H~J. Lok ES Berlim (8 51.Bader, G. Mot M Magdebg. 5
28.Haufe,Chr, = TU Dyesden 15 54,Plehn, M. KMU Leipzig 4
28.Kundisch,D. PHd Erfurt 15 54.Spickermann EAW Treptow 4
30.HErtelt, H. Pl Radebeul 15 54.Schubert,W. TU Dresden 4
31.Wehle, R. Lok Bautzen 15 57.May, S. TH Merseburg 2
32.Z%eller,Be ASG WeiSenf, 14 57.Ferenc,Tam. ASC KiStadt 2
S2.Dr.Jentssch Medi Dresden 14 59.Miller,D. Lok Dresden  {
S54.Albrecht,¥. Lok Weimar 13 59.BSrner,W. KiiStadt 1
$5.Ldwinger,Ts Medi Dresdemn 12 59.Schmidt,W. Merseburg 1
35.Cerlach,k~E. Lok Weimar 12
H 50 Lo 2 3 40-%5 6" T 8
1. Lorens,G. Mot Sch¥nebeck 20 20 =~ 20 20 20 - = 100
2. Herting,G. Lok ES Berlin 17 (7 18 18 18 - - 16 88
3 f.May,M. TH Merseburg 3 18 {7 16 15 18 - = 84
4. Hbrens, G. Lok Bautzem 18 - 15 15 « 1T = 18 83
5. Ples, k. Lok BS Berlim 16 15 14 14 = - =- 12 19
6. Spahn, O. Turb Potasdam 9 13 9 11 1T 14 = 10 65
T. Mothes, R. Lok Aue - 10 20 - - {6 - 17 63
8, Hellwig, W. E P Magdeburg 14 =~ 16 = §6 =~ = 14 60
9. Schwarszhach Lok Hoyersw. 12 11 8 12 t4 11 - T 60
Io.gioschs, 'i. gg: Dre;den ;Z 16 130 e Diie) el 5 59
11.Rittweger awi Weimar '
12.MEnnel ': Lok Bautsen 5Q 16.Strube,A. Lok Eisleben 30
% - 1T.Le! O, Lot M Magdebg 14
13.Btms, E-H, Lok Malehim 47 ;g y;17ert) F, lot M Magdedg 12
i4aGinthen,H.: Lok S Berlin 34 ° g pir “2% " " 'Ior Dresden . 10
4.Lorens, H,  ASC XMStadt 34 59 ponuach,B. Mot Weimar 5




J
n
W

1

H 35 32 S 4 % & T .8

le Martin,L, Mot M KMStadt- 16 20 20 17 - 20 20 20 100
2. Wic P, Lok SO Magdebg. 20 17 = 20 20 1T 18 18 96
3. Frenzel Iok BS Berlim 18 18 18 18 = - 16 17 89
4. Liebig,R, KOWEG Gdrlits 17 16 16 - 18 3 17 - &
5. Leibiger,L. Lok Dresdem 11 14 15 1€ 15 - = « T1
6. Zemamek,i, Lok Leipzig-M 13 10 12 = = 14 15 13 67
Te Guth, H. Lok Hagdeburg 14 8 = 14 = 15 Q = 5
8. Miiller,R,  Aufbd KilStadt - 5 11 12 - 12 @ 11 51
9. Dr.Heinemamn Dyn E Dresdem = 9 17T = = 18 - - 44
10.Hobe, P, Lok Leipzig-M 12 12 T = = 9 4 - 44
11.Liickmann,P, Akt Sedlits 59 33.Starke,K, Chemie Leuna 14
12.Dr.Leps,Gs  TH Merseburg 79 34.Kortus, H, R P Magdeburg 13
I.i.g.lﬁ\ve,l’. II:kk Whrgzgen % ;5.%:&.::::% i){;lhudea }é
14.J8ger, B, Hagde g . m chow
15.0r.Thimelt TU Dresdem 35 36.Bicker,F. = Bob Bresdem 10

16.Eursie, Ro TH Magdeburg 33 38.Wedde,l, Mot Luawigsl, 10
17.Dietze, H, Uchtepri:f 32 3%9.DreSler,K. Rob Dresden 9
18.Grummt W, Lok Leipzig-M 32 40.Schitteidvei 9
19.Vogler,d, Lok Dresdem 27 4t.Friedl, Mo TU Dpesden T
20.Heidan,C. Lok Adorf 26 42.Dannemberg Lok ES Berlim T
21.Placzek,De Dym E Dresdem 26 ' 43.Scharf,G. Wiss. Jena T
22.Dr.K8hler,B. Mot M Magdeburg 2% 44.Dr.Barzt,D, Wiss.Freiberg 5
2J.Rilkl, R. Iok ES Berlim 22 44.lorems,W, Akt Zwickam 5
24.Riebeseel,G. Lok Magdeburg 22 44.Dr.Deh,U. TH Magdeburg z
&
3
3
3
1
1

25.Dr.Seidel,D. E P leipxzig 18 47.Krsuse, L, BEob Dresden
26.Hempel,L, Lok Dresdem 17 4T.Kampraih,J. Post KuStadt
27.Grosse, H, TU Dresden 16 49.Dr.Dietze,L, Lok Leipzig-M
2T.Lindner,BE. Mot M EMStadt 16 49.K1 Wo lLek Magdeburg

29.Scheffler,W. Lok Zwickam 6 49.Roth, Metall Gera
BO.I'ﬂgnerﬁ.H. Mot Sch¥nebeck 16 52.Schirmer,V, TU Dresden

J1.WeiB, H, Beex 1dl. 15 52.Bittner,R. Lok Erfurt
32.Wittstoek,H, Lok ES Berlim 14

D 35 T A B - BT PG

1 Roll, R. Lok Dresden 18 20 20 20 17 20 1T 20 100
2. Schrei, B, Mot Ammendorf 20 17 16 - 16 15 20 17T 90
3. Zemenek, R, Lok Leipzig-® 12 15 14 -~ - 18 15 18 &0
4. Martin, K, Mot MKMStadt O 16 11 16 « {4 12 = 69
5. Schlittermenn Lok ES Berlim = « = 14 20 17 = 14 65
6+ Buerschaper Mot M Magdeburg « {8 = « 18 12 16 = 64
7. Pitzold, G. Lok Dresdem 120 85 13 5 15 515 9~ €3
8, Noack, E. KMU Leipzig 17T 11 = 15 e = {8 = 61
9. Cruse, H, Lok Leipzig-M 11 7 = = =« § 14 16 57
10,Ulbricht,D. Pl Hadebeul - 9 = 18 - 11 - 10 48
11.Hursie, i = TH Magdeburg 4T 20,Heinemesnn,U, Dyn E Dresden 26
12,Kunath, R.  Zella-Mehlis 5T 21.Schiefner,H. Lok Neubpandbg?$

15.Suttner, C, Post KMStadt 3T 22.Schwarzer,B. Lok Dresdem 2%

14.Bulitz, I, Lok Weimar 36 23.Simon, Oo  TU Dresdem 22
15.Riebeseel,l, Lok Magdeburg 35 24.Eanisch, A Turb Potsdsm 16 °
16.Berndt, X, Post KiMStadt 35 25.Lange, Lok Arnstadt 15
17.M8ckel, I, Mot Grins 32 26.Wolf, E. Lok Leipzig-M 12

18.Schmalfeld,R.P1 Radebeul 30 27.Dr.Grosse;I. TU Dresdem 1+]
19.Matthes,G  DEFA Bebelsberg 29 27.Creutziger Post KMStadt 10




]
n
>

]

H 43 e 2 B 4 8 6T 8

1e Rinecke,M. . TH Merseburg 18 15 15 §¢T 20 - 18 = 88
2o Pistor, K, Lok Dpesden 10 20 1T = = 16 12 20 85
3« Cruse, P, Lok Leipzig-M (4 = 16 =~ « 20 16 1i8 84
4. Schlittermann Lok ES Berlim 20 = 18 20 16 = - 8 82
5. Liibcke, W, EAW Treptow t7 t2 -. 9 87 18 17-.11 8t
6. HOB Ge Lok Dresden = o= 20 231508588 .5 <15 7
Ts Roll, W, Lok Dresden - = 14 14 14 9 - 14 65
8, Simonm, V. TU Dreaden - 18 = 17 = 12 = (Q 53
9. Roefe, @ EAW Treptow L MR 1) IR s R ) JRa, e L e 33
10.Dr.Dietze,le Lok Leipzig-K = 17 = « = {5 20 -~ 52

11.Fuchs, P, Kot Schinebeck 51 23.Galsnder,H. Chemie Leuna 19
12.Wei8, R. EAW Treptow 46 24.Peterhinsel Empor Ldbtau 17
13.M8gler, K, Schoti Jena 46 24,Dbrings; F» Lok Potsdam 17

14,Bermdt, W, Post KMStadt 44 26.Hessel, @ Empor L&btaw 16
L e et G R e
1 Dresden . . Leipzig
17.Schifer,d, BerggieShUbel 26 29.Sommerfeld Post BEfurt 12
18,Schilling,R. Hasselfelde 25 29,WeiB, H. TH Magdeburg 12
lg.Lingonor,i. TH Magdeburg 24 3i,lorens, G, Mot Schinebeck 11
20,Ulbricht,G.. Pl Radebeul 22 32.GeiBler, H. Dyn Leipzig 8
214Dick, E. Lok Risleben 21 32.Zemenek, H. Lok Leipzig-M 7
22.Bursie,?. Mot M Magdeburg 20 34.Wolter, Be Lok Leipzig-M 3
1976 1977 1978
Anzakl LEufer in Ranglistem 478 511 529
mittlere Anzahl Starts pro Liufer in Rangliste 5,95 3,92 3,65
Anzahl Starts bei Ranglistenllufen 2%94 2589 2594
_ unt.Schranke 595 654 663
Anzakl Liufer bei Ranglistenl&iufen ob.Schranke 98% 1101 1095
Mittelwert 788 876 880
Holm Eriiger

Titelfoto: Meister der DDR 1978 Reinhard Kretzschmer
Dynamo Kerl-Marx-Stadt (Foto: Jan Lunze)
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Rangliste der Sektionen Eiite)

Zum Vergleich der Sportgemeinschaften tiber beide Elite-Klassen werden
Punkte flir die erreichten Plétze in 'den Ranglisten 1978 vergeben:

Platz 1 - 20 Punkte
Platz 20 - 18 Punkte
Pletz 3 = 1T Punkte
Platz 19 — 1 Punkt.

Fir jede Sportgemeimschaft werden die Punkte aller ihrer Elite-Liufer
addiert; demit ist die Summe ein MaB fiir:die St#rke und Breite in der
Elite. Flir 1978 ergibt sich folgende _aangli_gt_e':

Platz Sportgemeinschaft Anzahl der L&ufer = Punkte fiir erf’lﬂt.z_e
D,

E HE Summe DE HE — Gesamt
1o TU Dresden 0 5 5 a o Ny |
2, Lok Dresden 2 A h 54 Faacirimet |
B Planeta Radebeul i 1 2. 20 14 34
4. Lok Leipzig-Mitte 2 1 % 29 | 30
5. Dyn Elbe Dresden 2 3 5 30 o 30
6o KU Leipzig I 5 .. % 19-- 18 29
7. Dyn N KiStadt o, " ¥rTe Qiw. 25 23
E. Lok ES Berlin [ 2 4 Q 21 21
9. Wiss.Quedlinburg o] 3 3 e 21 21
10+  ASG Finfeichen C 171 44 o] 17 X4
e hot M,KiStadt 1 1 2 12 0] i2
12.  Fortschr.Wehrsdorf ¢] 1 1 o] 8 8
15, ASG Cottbus West Q 1 i Q % 5
14. Lok S0 Magdeburg 4] 1 1 G - 4
15, " FSG Jena 0 1 : 0 < 0
15 Lok Adorf o 1 1 o] 0 a

Zur Teilnahme an RanglistenlBufen in den Klassen DE und HE:

Anzghl Liufer in Rangliste mittle Anzghl mitile. Anzahl
% Startfiélle bei Starts pro

Jahr Anteil  .den Ri~L&ufen = RI~Liufer
DE HKE Summe DE DE HE DE HE
1971 15 23 38 39,5 1160 5 1A T2 5,9 650
1972 20 22 42 47,6 1150 14,8 4,4 544
1973 20 26 46 43,5 14,6 14,6 5,8 4,5
1974 15 23 38 39,5 10,4 14,0 545 4,9
1975 17 21 38 44,7 12,1 13,9 5,7 553
1976 18 23 41 43,9 1245 <1651 5,6 5,6
1977 13 30 43 30,3 8,8 20,0 5,4 5,3
1978 9 28 37 24,3 5,6 17,8 5,0 5,1
Mittel:15,9 24,5 40,4 39,4 10,8 16,0 5,4 597




Veranstalter:

Mit der Durch-
fihrung beauf-
tragt:

Terminm:
Gesamtleitung:
Org.leiter:
Techn.Leiter:
Karte/Bahn:
Wettbewerb:

Startklassen:

Start u.
Kartengeld:
Zusatzkosten:

Meldetermin:
Meldeanschrift:
Unterkunft:
Verpflegung:

Anreise:
Anreiseort:
Auszeichnungen:

-26-

12, INTERNATIONALER OSTSEE-OL 1979

Deutscher Verband fiir Wandern, Bergsteigen und
Orientierungslauf der DDR (DWBO)

Zentrale Fachkommission Orientierungslauf

Te und 8. Juli 1979

Ginter Lorenz

Norbert Moses

Wolfgang Lilbcke

Wolfgang Grumt/Harald Grosse

7. Juli Einzellauf

8., Juli Staffellauf

03 Ba BT R Blo. B2 B, H2i A, E21 B
1 A 1 1 1 1A 1
H35, H43, 50 : 4 :
Staffellauf:

ménnl. Jugend

Damen

Herren

Herren sen. ab H3%5

Nur Klubstaffeln werden zugelassen.

Einzellauf 3.-M, Staffellauf S.-M

Transportkosten, Zeltplatzgebiihr, AbschluBveran—
staltung

20. Juli 1979
Gllnter Lorenz, 8218 Oelsa, Hauptstr. 9
Zeltplatz Zinnowitz mit eigenem Zelt

Selbstverpflegung - Versorgungseinrichtungen
sind vorhanden

6. Juli bis 20 Uhr

Zinnowitz Meldebiiro

Einzellauf Medaillen 1.-3. Platz
Urkunden 1.~6. Platz
Staffellauf Urkundem 1.-3. Platz
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Vs DDR = St udemtenpokal

Veranstalter: Présidium fir Hoch-umd Fachschulsport der DDR
Fachgruppe Oriemtierumgslauf

¥it der Durch-

fiilhrung beaufiragt: HSG "Wissenschafi"™ TU Dresdea

Termin: 21./22. April 1979
Wettbewerbe: T/Bz mit Mammschaftswertung
Pokalaustragung:

Studieneinrichtungen ilber 1ooo Studenten
fiir Damen und Herren
Studiemeinrichtungen unter 1ooo Studeamten
fiir Damen umd Herren

A und B - Lauf

Startberechtigung: entsproechemd der Regelordmumg des DWBO
und der Richtlimien der Fachgruppe OL
ges Présidiums fiir Hoch-und Fachschulsport

er DDR

Eliteldufer sind nur startberechtigt im
A - Lauf
Startberechtigt sind nur die Studenten,
die Mitglied der HSG oder FSG ihrer
Studieneinrichtung sind,

Wertung: Teilnshmepunkte:
A = Lauf = 2 Punkte
B - Leuf = 1 Punkt

Leistungspunkte;
A = Lauf = 4 Punkte
B - Lauf = 2 Pumkte

Diese Punkie werdem mur am die erstem 50 %
des Teilnehmerfeldes vergebea,

Die Summe der Teilmehmer-und Leistungspunkte
ergibt das Endergebnis der Frauem umd Herrem-
wertung,’

Punkte werdem nur vergeben, wemn der Wett-
kimpfer ohne Ketegorie umd im Zeitlimit

den Wettkempf beendet hat.

Bahnle 3 A - Lauf gemé8 Regelordnung des DWBO der DDR
(D 19/ H21)
B - Lauf leichtere und kiirzere Bshnen
Meldetermin: 9. April 1979
Vormeldung: 12, Mirz 1979 mi+ Quartierbestellung D/H
Meldeanschrift: Jochen Hamann, 8051 Dresden,
= =y Am WeiBen Adler 14
Anreise: 21, April 1979 in Dresden .
Startgeld: 3e= M zuzliglich 2.- M Verpflegungssnteil

B S 00
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DDR-Bestenermitilung der Sportgemeinschaften

1e Veranstaltung: DDR-Bestenermittlung der Sektionen und
Birenpokal 1979
2. Veranstalter: ZFK-QL, EAW Treptwo
3. Termin: 24. Juni 1979
4. Wettbewerb: Tag-Einzellauf mit Mannschaftswertung . |
(siehe Pkt. B.2.5.4, der RO)
5. Klassen: D9 -D43, H9 - H S0
SB-Mannscheften
6. KXarte: OL-Karte 5-farbig
7. Meldegeld: 3¢=M (Kinder - D/H 13 2.-M)
8, andere Unkosten: Unterkunft Zelt 0,50 M
Unterkunft JH 2,50 K
GepHicktransport vor Ort
9, Meldetermin: 5. Juni 1979
auf Startkarte, Anzahl der Mannschaften,
Nominierung bel Anreise
10s Meldeanschrift: Wolfgang Schwenk, 110 Berlin, Prenzlauer
Promenade 15T7a
11e Unterkunfit: Zeltplatz mit eigenem Zelt,
JH~-Plétze beschrénkt
12+ Verpflegung: Selvstverpflegung, kaum EinkaufsmBglichkeit
13, Anreise: Minchehofe, Behnstation Obersdorf (DR 173)
Ausschreibungen in Kurzform
le 6+ Jemmer Frihlings-OL (SR) 1e Dresdener Kreismeisterschaften
2e 244367 ' 20 24./25.3.79
5. T/Bs. bez-o. 3. T/St - T/E
4. alle 4, bez-o0. alle Klassen ab D/H T
Studenten ddr—o,. S5« =
S5e 6. 18.3.79

?.

9.

176379

Ulrich Schumann, 63 Jena,

Mihlenstr. 54

a+b) 2,-M, e) F.-i

Jena bie 14 Uhr

7o Karl-Heinz Weck, 808 Dresden,
Griner Weg 32

8o @) 2-M, b) 2.-M, ¢) 2,50 M Ez
atb+e) S.-M Staff.

9. wird nach Meldung bekanntgegeben




10a

KM Jena

T/Ez bez=0.
alle

31.3.T79

Eckehart Gruner, 69 Jena,
Erfurter Str. 26

a+b) 2--M, c} 3.-“

Jena bis 14 Uhr

XM Weimar

8.4.79

T/Ez 0.

alle Klassen

24.3.T9

31.3.79

KFA Weimer, 53 Weimar, PSF 185
a+b+c) 1,50 K

nach Meldeeingeng

VI. Desgaver Frihjahrs-0OL u.
IIT. Dessauer Nacht-OL
T./8e4.T9

T/Bz ddr-o., N/Ez ddr-o.

ab D/H 9 alle Klassen/ab D/H15
20.3.79

Karl-Heinz Seefeld, 45 Dessau,
Wiener Str. 40

Fo=M

Anreise Nacht-OL bis 18 Uhr,
sonat bis 8 Uhr am 8edo
Unterkunft 0,50 M, Schule mit
Schlafsack u. Luftmatratze

QL Langer Kerl
14.4.75

L/Ez 0.

D/H 13-50

20.%.79 Quartiere

1.4579

W. Ahrens, 15 Potsdam,
Leninallee 47

2,50 M

14.4. 10 Uhr Bergholz bei
Potsdam
Schwarz-weif-Kerte, eigene
Luftmatratze
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9e

11
Ba4.T9
T/Ez 0.
alle Klassen
TeFeT9
25.3.79
Wilfried Kiihne, 402 Hslle,
Advokatenweg 44
a+b) 2.-M, ¢) 2,50 M
8.4.79 bis 8.%0 Uhr Heide,
BMK Chemie, Str. der Baujugend

KM Halle

KM Potsdam
844.79

z bez-o0.
D/H 9-50

20.%3.79

Otto Spahn, 15 Potsdam,
Feuerbachstr. 12

a) 1,50 M, b) 2.=M, e) 2,50 ¥
Be4e 9 Uhr Potsdam

KM Cottbus
B.4.79

ab D/H 9

20379

Bernd Schiemenz, 75 Cottbus,
Luckauer Str. 18

8.4.79 bis 8,30 Uhr Sportplatz
Branitz

K- Waren:
13.4.7T9

ddr-o. T/Ez

alle Klassen

11.2.79

3.5.T9

Egon Matsche, 2071 Walow,
Lexower Str. i !

atb) 2.=M, c¢) 3¢-M + Ubernacht.
+ Transport

12.4.79 bis 22 Uhr, 13.4. bis
S Uhr Ef Malchow

10.Unterkunft Massengusrtier

Schule in Malchow




le

10.

1e
2e

10'

10
24

B e @ Tameaeee 0 R

KM Finsterwalde

15.4.79

T/Ez (Ki auch Mannschaft)

ab D/H 9

1+4.79

Horst Reske, 797 Doberlug-
Kirchhain, Mittelstr. 18

lt. Finanzrichtlinie

wird den gemeldeten Sektionen
noch bekanntgegeben

8. Jenaer Kinder-u.Jugend-OL
.4‘

T/Ez offen f. Bez. Erfurt,

Gera, Suhl

D/H 9-17

14.4.79

Klaus Nigler, 69 Jena,

Naumburger Sir. 33

B.+b] 2.-3‘, c) Dol

Jena 9 Uhr

Bruno=-Kiihn-Gedenk-0L

29.4.79

T/Ez o.

alle Klassen

22-4.79

Haus der JP, 58 Cotha,
Karl-Marx-Str. 19

E 2,-M, ¥ 3.-M

Boxberg-Gotha 29.4. bis 9 Uhr
keine Unterk.,CGastiron.vorh,

Bezirkemeisterschaften Erfurt
6+5.79

T/Ez

alle Klassen

1804479

24.4.T9

BFK OL, 53 Weimar, PSF 185

a) 2--‘, b"’cl 2,50 u

nach Meldeeingang

keine Ubernachtung

Bll Potsdsm
'5.
T/Ez
D/H 9-50
15.4.79
25-4-79
W. Ahrens, 15 Potsdanm,
Leninallee 47

9.

Bezirksausscheid FDGB-Pokal Erfurt
22.4.T9

T/Ez bez-o0.

D 17-43, H 17-50
8.4.79

12.4.79

KFA Weimar, 53 Weimar, PSF 185
20-“
FDGB-Heim Kranichfeld

VII. Mecklenburger CL, KR
22.4.79

ddr-o. alle T/Ez
alle Klassen
11.3.79 (Anzahl
Sonderwiinsche)
10.4.79

Bernd Wollenberg, 2045 Basepohl,
Am See 32

a) 2.-M, b+c) 3.-M + Cbernacht.
und Transport, Ausleih Liegen 1.-}
21+4. 20 Uhr, 22.4. 8,3C Uhr

Bf Malchin

Quartiere u.

10.Ausleih Liegen entspr. Reihenfolge

Posteingang Vorzmeldung, Verpfleg.
in Schillergaststitte bei Meldung
11.3. mbglich. Gewiinschte Abfahrts-
zeiten ebenf.b. Vormeld. angeben.
Unterkunft in "Lenin-0S" Malchin-
West (8 min vom Bf) Karte zu 1.-M
ab 1.2079 erh-ﬁltliCh-

BM Gera
£.5.79

T/Ez

alle Klassen

10.4.79

Alexander Roth, 65 Gera,
Otto-Crothewohl-Str. 42

at+b) 2,-M, ¢) 3.~k + Transportk.
Gera bis 9 Uhr

BY Halle

605079

T/Ez

alle Klassen

15.4.79

27-4.79

Jirgen Brachmann, 402 Hzlle,
DSlauer Str, 20

a)2.=M, b} 3.-i + {ibr. Kosten
wird nach Meldung bekanntgegzeben

8« 8) 2.-M, b)+ c) 3.-M

9. Lgéi'mgféu%§§¢lﬁ {nBheres
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1. BM Cottbus (mit FDGB-Pokal) 1. Buchenwald-OL 1979, R

2. 6:5-79 2 12. u. 15.5-?9
30 T/EZ = 30 T/EZ + TB .
4. ab D/H 9 4. alle Klassen, Staffel sektions-
S5e = gebunden
6. 15,4.79 ) 5¢ 30.3.79
7. Ulrich Hoika, 7814 Sedlitz, 6o 23.4.79

Bahnhofstr. 17 ; 7+ Org-BUro Buchenwald-OL, 53 Wei-
8. 1lt. Finanzrichtlinie mar, PSF 185 .
9. 6.5.79 bis 8.30 Uhr 8o atb] 2.-M, ¢) 3.~k

10.0rt wird noch bekanntgegeben 9. Weimar 11.5. bis 23 Uhr
10.Ubernachtung bei Vormeldung

le BA um den FDGB-Pokal 3
20 19.5.79 le 9. Jenser Kinder-u.Jugend-OL
3¢ T/Ez - Mannschaft Rahmenlauf des BA
4. ab D/H 17 2. 19.5.79
5. - 3¢ T/E ddr—o.
Be 2.5279 4e D/H 9-1T7
7- BFK OL 50 -
8. atb) B.-i 6. 2650 7D0
9. Jena: 9 Uhr T+ Klaus Négler, 69 Jena,
Nsumburger Str. 3%
8. atb) 2.-M, ¢) 3.-M
1. Eisenbahner-0OL 9. Jena 9 Uhr
2s 2T05.79
Be T/EZ Oe
4. alle Klassen 1o Kreisspartakiade
50 4'50?9 2. 9- ‘0- o?
60 7805079 3- T/EZ + T/St

T. Jirgen Brachmann, 402 Halle, 4. D/H 9-17
Délauver Str. 20 ; 5s =

8. a) 2,-i, b) 3.-M + {ibr.Kosten 6. 26.5.79

9. wird nach Meldung bekanntgegeben7. DTSB-KV Jena

1. FDGB-Bez.Pokal/EE der ASV 1. Kreisspartakiade
= 9./10.6.79

den 2é
2 3-6-79 3- T/EZ ¥ T/St
3. ddr-o. / T-Ez 4. DJ"H 9"?
4. alle Klassen, Sonderwertung S5e =
ASV-u.Bez.FDGB~-Pokal 6. 26.5,79

5. 25.4.79 (Anzahl + Art Uber- = 7, DTSB-KV Gera
nachtung, Abreisewlinsche)

6. 18.5.79

T« Bernd Wollenberg, 2045 Base- 1, Kreigg%rtakiade Potsdam
pohl, Am See 32 ; 2. Ge e 106,79 T

8. 3.-M + Ubernacht. + Transport 3, T/Bz, St bez-o.

9 2.6. 22 Uhry, 3%.6. 8 Uhr 4o D/H 9-17
Bf Prora/Rligen 7o 5¢ 15.5.79

10,ASV-Sektionen haben Miglichk. &, 25.5.79
mehrere Mannsch. 1t, BE Sekt. 7, Otto Spahn, 15 Potsdam
starten zu lassen, vorher Feuerbachstr. 12
Mannschaftspitglieder kennz. 8, -

9. Reum Potsdam




1e g%igapartakiade Weimar 1+ Kreisspartakiade Halle
2. 9.6.79 2. 10.6.79

Te T/E‘ 3o T/Ez

4o D/H 9-17 4. D/H 9=-1T7

5¢ 25.5.T9 5¢ 1.5.T9

6. 31.5.79 6s 15.579

Te S. Kunze, 55 Weimar, Te Wilfried Kiithne, 402 Halle,
Brauhausgasse 10 Advokatenweg 44

8. - 8, a+b) 2.-M nur fir bz-Teilnehmer

9« nach Meldeeingang 9. 10.6. bie 8.30 Uhr Heide

(Weldkater) |
1. KSP Senftenberg/Hoyerswerda
| 2. 16.6.79 ; 1o KSP Cottbus

Se 'J.'/Ez + M 2e 1646479

4, ab D/H 9-17 3. T/Ez + M

5. = 4. ab D/H 9-17

6. 106079 50 ‘o

Te Peter Lickmann, 7845 Senften- 6, 1.6.79
berg, Usedomer Str. 30 T« Bernd Schiemenz, 75 Cottbus,

8. lt.Spartakiadeausschreibung Luckeuer Str. 18

9o 1646, big 9 Uhr Hoyerswerda 8. lt.Finanzrichtlinie
(genaver Ort wird mitgeteilt) 9. 16.6.79 bis 8.30 Uhr Klein
Lieskow, Gasthaus

1. Kreisspartakiade Gotha
2. 17.6.T9 1+ FDGE=Pokal Halle
3. T/Ez + K 2. 17.6.79
4o D/H 9-]7 T T/EZ bez-0.
S5¢ = 4., entspr. d. Rahmensusschreibung
6o 30.5.79 des FDGB
7. Haus der JP, 58 Gotha, Be 2745.T9
Karl-Marx-Stre. 19 6s 80-6.79
8o - Te Jirgen Brachmann, 402 Halle,
9, Boxberg bis 9 Uhr D&lauer Str. 20
10.keine Unterkunft 8, b) 3.-M

Rahmenlauf a) 2.-M, b) 3.-M
u. {brige Kosten

;. Fregndscharts-OL 9e wird nach Meldung bekanntgegeben
L] 1?. .79
AT pepa-Hof fuann-0L
Iq, Lo 8=-HO.

5: i P . g
6o 20.6.T9 e T/Ez bez=0.
T. G. Seeger, 172 Ludwigsfelde, 4, D/H 9-50

Allendestr. 32 50 10.6,79

8. &) 1.=M, b) 1,50 M, e) 2.-M 6o 20.6.79
9 30.6e 9 Uhr Raum Luwigsfelde 7. Gisela Matthes, 1502 Potsdam-
Babelsberg, Schubertstr. T

Y. L %gmgmmg..gl, 8¢ a) 1,50 M, b) 2.-M, ¢) 2,50 M
20 17- .79 9. Raum Potsdam

3. T/Ez o.

4. alle Klagsen

5! = 8- 3-'-

6. 1.6.79 9. 17.6. bis 8.30 Uhr S8llichau

7. Gerh, Schott, T05 Leipzig bei Bad Diiben; keine Uber-
Mascovstr. 6 nachtung



